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Abstract:
This research has been conducted with the aim of investigating the effect of the disclosure of 

key audit matters in the independent auditor's report on the audit fee and the delay in issuing 
the independent auditor's report. Adding the key audit matters section in the audit report in 
order to strengthen the auditor's relationship with the stakeholders through audit reports is 
considered one of the important regulations enacted in recent years, which is crystallized by the 
formulation of the audit standard (701) entitled "Reporting key audit matters in the independent 
auditor's report". has been This research is conducted with the statistical population consisting 
of 71 members of audit committees of listed and non-listed companies and through interviews 
and questionnaires to collect data and then using 22SPSS software, the effect of disclosing key 
audit matters on audit fees and delay in issuing the auditor's report. The results of this study 
showed that the inclusion of key audit matters in the auditor's reports constantly leads to a delay 
in the issuance of the audit report. It also provides evidence of the existence of a significant 
positive relationship between key audit matters and accounting costs. Our findings will help 
editors of laws and regulations and observers to better understand the consequences of modern 
accounting standards.

Key Words: key audit matters, audit report delay, audit fees, audit committee

Research Paper

1. PhD student in Accounting department, Semnan branch, Islamic Azad University, Semnan, Iran. 
maxanqah@yahoo.com 
2. Assistant Professor, Department of Accounting, Semnan Branch, Islamic Azad University, Semnan, Iran. 
(Corresponding Author) fazeli.n@gmail.com 
http://article.iacpa.ir

summer 2024, V.4, No 15 pp 8-31 

10.22034/JPAR.2024.2011171.1219

https://article.iacpa.ir/article_711251.html


تاثیر افشای مسائل عمده حسابرسی در گزارش حسابرس مستقل 
بر حق‌الزحمه حسابرسی و تاخیر در صدور گزارش حسابرس 

2 محمد افخمی1، نقی فاضلی

تاریخ دریافت: 1402/06/18
تاریخ پذیرش: 1402/11/21

چکیده:   
این پژوهش با هدف بررســی تأثیر افشــای مسائل عمده حسابرسی در گزارش حســابرس مستقل بر حق‌الزحمه 
حسابرســی و تأخیر در صدور گزارش حسابرس مســتقل انجام شده است. افزودن بخش مسائل عمده حسابرسی در 
گزارش حسابرســی به منظور تقویت ارتباط حســابرس با ذینفعان از طریق گزارشات حسابرسی یکی از مقررات مهم 
وضع شده در سال‌های اخیر تلقی می‌شود که این امر با تدوین استاندارد 701 حسابرسی با عنوان »اطلاع‌رسانی مسائل 
عمده حسابرســی در گزارش حسابرس مستقل« متبلور شده اســت. این پژوهش با جامعه آماری متشکل از 71 نفر 
اعضای کمیته‌های حسابرسی شرکت‌های بورسی و غیر بورسی و از طریق مصاحبه و پرسشنامه نسبت به جمع‌آوری 
داده‌ها اقدام و سپس با استفاده از نرم‌افزار SPSS 22 تاثیر افشای مسائل عمده حسابرسی بر حق‌الزحمه حسابرسی 
و تاخیر در صدور گزارش حسابرس مستقل مورد بررسی قرار گرفت. نتایج این تحقیق نشان داد که گنجاندن مسائل 
عمده حسابرســی در گزارش‌های حسابرس مســتقل منجر به تأخیر در صدور گزارش حسابرسی می‌شود. همچنین 
ما شــواهدی مبنی بر وجود رابطه مثبت معنادار بین مســائل عمده حسابرسی و هزینه‌های حسابرسی ارائه می‌دهد. 
یافته‌های ما به تدوین‌کنندگان قوانین و مقررات و ناظران برای درک بهتر عواقب اســتانداردهای حسابرســی جدید 

کمک می‌کند. 

واژه‌های کلیدی: مسائل عمده حسابرسی، تاخیر گزارش حسابرسی، حق‌الزحمه حسابرسی، کمیته حسابرسی.
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1- مقدمه
ســازمان حسابرسی ایران، اســتانداردهای بین‌المللی گزارشــگری حسابرسی را پذیرفت و 
مجموعه‌ای از اســتانداردهای گزارشگری حسابرســی جدید و تجدیدنظر شده را با هدف الزام 
حسابرسان به ارائه بینش و شفافیت بهتر در گزارش‌های خود درباره شرکت‌هایی که حسابرسی 
می‌کنند، را منتشر کرد. و استانداردهای جدید و تجدیدنظر شده را برای حسابرسی صورت‌های 
مالی شــرکت‌ها لازم‌ الاجرا کرد. تغییرات اســتانداردهای بین‌المللی گزارشگری حسابرسی که 
توسط ایران پذیرفته شده است بخشی از یک حرکت گسترده‌تر برای ارتقای گزارش حسابرس 
اســت. عنصر اصلی استانداردهای نظارتی جدید در گزارشگری جدید، استاندارد 701 با عنوان 
»اطلاع‌رســانی مسائل عمده حسابرسی در گزارش حسابرس مستقل« است که نیازمند افشای 
مســائل عمده حسابرسی در گزارش حسابرسی اســت. منظور از مسائل عمده حسابرسی بیان 
کردن موضوعاتی اســت که بیشــترین اهمیت را بر قضاوت حرفه‌ای حســابرس در حسابرسی 
صورت‌هــای مالی دوره جاری دارا هســتند. برای شناســایی موضوعات با اهمیت، حســابرس 
باید حوزه‌هایی با ریســک‌های ارزیابی شــده بالاتر، حوزه‌هایی که نیاز به قضاوت حســابرس 
و مدیریــت را دارنــد و تأثیر رویدادهــا یا معاملات مهمی که در طول ســال رخ داده‌اند را در 
نظر بگیرد. انتخاب مســائل عمده حسابرسی مســتلزم این است که حسابرس حقایق و شرایط 
فردی هر شــرکتی را که حسابرســی می‌کند در نظر بگیرد و آن اطلاعات را به شکلی مختصر 
و قابل فهم انتقال دهد. بخش »مســائل عمده حسابرســی« گزارش حسابرس باید نشان دهد 
که چرا هر موضوع یک مســئله عمده حسابرســی در نظر گرفته می‌شــود و چگونه موضوع در 
حسابرســی مورد توجه قرار گرفته است و همچنین به افشــاهای مربوطه در صورت‌های مالی 
اشــاره می‌کند. هر مسئله عمده حسابرســی باید با عنوان فرعی مناسب مشخص شود. با این 
حال، ترتیب ارائه مســائل عمده حسابرســی درباره‌یک موضوع با قضاوت حرفه‌ای حســابرس 
اســت. تا به امروز در ایران، تأثیر مسائل عمده حسابرســی بر حق‌الزحمه حسابرسی وتاخیردر 
صدور گزارش حســابرس مســتقل به اندازه کافی مورد توجه قرار نگرفته است. با توجه به این 
که جامعه آماری این پژوهش متشــکل از اعضای کمیته‌های حسابرســی شرکت‌های بورسی و 
غیر بورسی اســت و طبق منشور کمیته حسابرسی، بخشی از مسئولیت‌های کمیته حسابرسی 
ارائه پیشــنهاد درباره انتخاب، چرخش یا تغییر حســابرس مســتقل و بازرس قانونی، بررسی 
کلیه شــرایط قرارداد حسابرســی و تناسب حق‌الزحمه دریافتی حســابرس مستقل، نظارت بر 
موضوعات با اهمیت گزارشــگری مالی، کســب اطمینان معقول نسبت به قابلیت اطمینان و به 
موقع بودن گزارش‌های مالی شــرکت و ... است. این پژوهش در صدد بررسی این موضوع است 
که آیا تغییرات جدید گزارشــگری حسابرسی علی‌الخصوص افشای مسائل عمده حسابرسی در 
گزارش حســابرس مستقل منجر به تاخیر در صدور گزارش و تحت تاثیر قراردادن حق‌الزحمه 

حسابرس مستقل خواهد گردید یا خیر؟
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2- مبانی نظری و توسعه فرضیه‌ها
2-1- گسترش گزارش حسابرس مستقل

هیئت استانداردهای حســابداری بین‌المللی هدف گزارشگری مالی را در چارچوب مفهومی، 
ارائه اطلاعات مالی که برای اســتفاده‌کنندگان فعلی و بالقوه صورت‌های مالی در تصمیم‌گیری 
مفید باشــد، تعریف می‌کند. همچنین بیان می‌نماید که استفاده‌کنندگان صورت‌های مالی، اتکا 
و بــه موقع بودن اطلاعات مفید را طلب می‌کنند. زیرا عملکرد حســابرس نقش مهمی در ارائه 
قابلیت اتکای اطلاعات مالی دارد. اگرچه حســابرس مســتقل قابلیت اتــکای اطلاعات مالی را 
افزایش می‌دهد، اما باید با رعایت کامل چارچوب‌های گزارشــگری و استانداردهای حسابداری و 
حسابرســی استفاده‌کنندگان صورت‌های مالی را متقاعد کند که قابلیت اتکای صورت‌های مالی 
افزایش یافته اســت. رســوایی‌های حســابداری، به ویژه آنهایی که در آغاز هزاره رخ داد، درک 
اســتفاده‌کنندگان را از عملکرد ارائه قابلیت اطمینان حسابرســی بدتر کرد. این رسوایی‌ها این 
باور را افزایش داد که حسابرسان در نقش تضمینی خود شکست خورده‌اند )اولوجد و همکاران، 
2020(. یک بحث مداوم در مورد پیامدهای سیاســت‌ها برای بهبود شفافیت گزارش حسابرسی 
وجود دارد )کلواک و همکاران، 2020: چیانگ و همکاران، 2021(. گزارش حســابرس مستقل 
یک ابزار ارتباطی حیاتی برای عملکرد مالی شــرکت اســت که از حسابرس به ذینفعان تحویل 
داده می‌شــود )تانگروئنرات, 2015(. هدف گزارش حسابرســی اطمینان دادن به سهامداران، 
ســرمایه‌گذاران، اعتباردهندگان و سایر استفاده‌کنندگان اســت )سوتیپون، 2020(. مقررات و 
اســتاندارد جدید گزارش حسابرســی به‌یک روند در تحقیقات بین المللی تبدیل شــد )سریون 
پچ، 2017( و افشــای مسائل عمده حسابرســی را الزامی کرد. رسوایی‌های حسابداری در آغاز 
قرن بیســت و یکم بحث‌های مهمی را در حسابرســی ایجاد کرده بود. بعد ارتباطی حسابرسی 
نیز بخشــی از این بحث‌ها بود. مقررات وضع شــده توســط هیئت اســتانداردهای بین المللی 
حسابرسی و اطمینان بخشی در سال 2015 در خصوص گزارشات حسابرسی نیز باید به عنوان 
یکی از محصولات اصلی این فرآیند در نظر گرفته شــود. در مقررات وضع شــده بخشی به نام 
مســائل عمده حسابرســی به گزارشات حسابرسی اضافه شــد. افزودن مسائل عمده حسابرسی 
به فرمت گزارش حسابرســی، اصــاح مهمی بود که پس از بحث‌های طولانی انجام شــد. این 
پاسخی به بحث‌هایی در مورد چگونگی افزایش ارزش مفید اطلاعات در گزارش‌های حسابرسی 
بود. ادعایی مبنی بر اینکه افزودن مســائل عمده حسابرســی منجر به مطالعات جدید می‌شود 
و ادبیات موجود با دیدگاهی جدید بررســی می‌شود، ادعایی نادرســت نخواهد بود. با توجه به 
این‌که اولین راهنمایی معتبر در مورد جمله‌بندی گزارش حسابرســی در سال 1917 در ایالات 
متحده آمریکا انجام شــد )کارمایکل و وینترز، 1982(، می‌تــوان فرض کرد که ادبیات مربوط 
به گزارش‌های حسابرســی بسیار قدیمی اســت. پس از بازنگری در متن گزارش حسابرسی در 
ســال 1949، برای مدت طولانی هیــچ تجدید نظری در مورد قالب گزارش حسابرســی انجام 
نشــد )کارمایکل و وینترز، 1982(. با این حال، تحولات اقتصــادی، تکنولوژیکی و مالی که در 
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دهه نود آغاز شــد و در دهه 2000 شــتاب گرفت، بر تجارت و ساختارهای نهادی مرتبط تأثیر 
گذاشــت. در این چارچوب انتظارات و درخواســت‌های جدیدی بــرای تغییر برای گزارش‌های 
حسابرسی بیان شــده اســت. در برخی از مطالعات مربوط به گزارش حسابرسی، ناکافی بودن 
اطلاعات در گزارش‌های حسابرســی بیان شد و توصیه‌های گســترده‌ای در گزارش حسابرسی 
ارائه شد )وانسترالن و همکاران، 2012؛ ترنر و همکاران، 2010(. این بحث‌ها منجر به گسترش 
گزارش‌های حسابرسی شده اســت. گزارش حسابرسی که در دهه 90 گسترش یافت )مانسون 
و زمــان، 2001(، در دهــه 2010 مجــدداً مطابق با نیازها و انتظارات گســترش یافت. پس از 
رسوایی‌های حســابداری که باعث کاهش اعتماد عمومی شد، مقررات بین‌المللی مختلفی برای 
بازگرداندن اعتماد به حرفه حسابرســی و افزایش کارایی فرآیند حسابرســی وضع شــده است. 
ایــن مقررات بهبودهــا و اصلاحات قابل توجهی را بــه ویژه برای نظارت عمومی و اســتقلال 
حســابرس اعمال می‌کند. اگرچه این مقررات منجر به افزایش کیفیت حسابرســی شــد، لیکن 
شــکاف انتظاری اســتفاده‌کنندگان صورت‌های مالی ادامه‌یافت.‌ مقدار قابل توجهی از مشکلات 
شــکاف انتظاری مربوط به فرآیند حسابرسی اســت. با این حال، گزارش حسابرسی نیز یکی از 
موضوعات بحث شــکاف انتظاری بوده است. برخی از این استدلال‌ها بر قالب گزارش حسابرسی 
متمرکز شده‌اند )ونسترالن و همکاران، 2012(. مطالعات اخیر در مورد شکاف انتظاری، تقاضای 
اســتفاده‌کنندگان را برای اطلاعات بیشــتر در گزارش‌های حسابرسی نشان داد )آساره و رایت، 

.)2012
گزارش‌های حسابرســی و محتوای آنها یکی از موضوعات کلیدی برای حسابرســان بوده است. 
تنها ابزار فیزیکی که ارتباط اساسی حسابرسان با استفاده‌کنندگان صورت‌های مالی را در خصوص 
فرآیند حسابرسی و اظهارنظر حسابرسی فراهم می‌کند، گزارش حسابرسی است. گزارش حسابرسی 
فرآیند و مســئولیت‌های حسابرسی را خلاصه می‌کند و اظهارنظر می‌کند که آیا صورت‌های مالی 
منصفانه ارائه شده‌اند یا خیر؟ حرفه حسابداری برای انتقال بهتر فرآیند حسابرسی، مسئولیت‌ها و 
نظرات طرفین را پذیرفت و زبان یکســانی را به وجود آورد. مطالعات تجربی وجود دارد که نشان 
می‌دهد گزارش‌های حسابرســی برای استفاده‌کنندگان صورت‌های مالی مهم هستند و گزارش‌ها 

می‌توانند واکنش‌های قابل توجهی در بازار سرمایه ایجاد کنند.
اگرچه محتوای گزارش‌های حسابرســی در طول ســال‌ها از اولین گزارش حسابرسی استاندارد 
شده در دهه 1940 تا دوران مدرن تغییر کرد، استفاده از زبان استاندارد ادامه ‌یافت. با این حال، 
استدلال‌هایی در مورد قالب استاندارد وجود داشت. شواهدی وجود دارد مبنی بر اینکه حسابرسان 
و کاربران برداشت‌های متفاوتی از معنا و محتوای پیام در گزارش‌های حسابرسی دارند )سیزلسکی 
و ویریچ، 2012؛ شلوچ و گی، 2006؛ آساره و رایت، 2012(. علاوه بر این، افشا نکردن مسائلی که 
شامل ارزیابی انتقادی در طول حسابرسی با گزارش حسابرسی استاندارد فعلی است، باعث افزایش 
مشکلات عدم تقارن اطلاعاتی می‌شود )ونســترالن و همکاران، 2012(. دانشگاهیان و مؤسسات 
مختلف استدلال کرده‌اند که با گزارش حسابرســی جدید، حسابرسان می‌توانند ارزش اطلاعاتی 
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بالاتری را به استفاده‌کنندگان منتقل کنند )کوردوش و فولوپا، 2015(. 
افزایش ارزش ارتباطی گزارش حسابرســی همیشه‌یک موضوع مهم بوده است. در این زمینه 
اصلاحات مختلفی در محتوا و شکل گزارش حسابرسی در گذشته انجام شده است. یکی از این 
اصلاحات، مفهوم جدیدی را به نام مســائل عمده حسابرســی در گزارش‌های حسابرسی معرفی 
کرد. هیئت اســتانداردهای بین‌المللی حسابرسی و اطمینان بخشی، استاندارد بین‌المللی 701 
را در ژانویه 2015 صادر کرد. این اســتاندارد در ارتباط با مسائل عمده حسابرسی، بند جدیدی 
را در گزارش حسابرســی معرفی کرد. استاندارد 701 حسابرسان را ملزم می‌کرد تا موارد مهمی 
را در مورد فرآیند و تحلیل حسابرســی در گزارش حسابرســی خود افشــا کنند. هدف هیئت 
اســتانداردهای بین‌المللی حسابرسی و اطمینان بخشی، برقراری ارتباط بهتر بین حسابرسان و 
اســتفاده‌کنندگان صورت‌های مالی با الگوی گزارش حسابرسی جدید است )بونیانت و پرومسن، 
2019، ص 159(. هیئت اســتانداردهای بین المللی حسابرســی و اطمینان بخشــی همچنین 
انتظار داشــت که کیفیت حسابرســی با اصلاح این گزارش حسابرسی افزایش یابد و شواهدی 
مبنی بر ســطح بالایی از حمایت از اصلاح گزارش حسابرســی در میان ذینفعان برجسته وجود 

دارد )پراساد و چاند، 2017، ص 362(.
تأثیر عمده بخش مسائل عمده حسابرسی در گزارش حسابرس مستقل، افزودن یک عبارت غیر 
استاندارد در قالبی عمدتاً اســتاندارد است. این تغییر فرمت گزارش حسابرسی برای رسیدگی به 
خواسته‌های استفاده‌کنندگان گزارش حسابرسی ایجاد شده است. برخی از مطالعات )کریستنسن 
و همکاران، 2014( شــواهدی در مورد ارزش اطلاعاتی اضافی بندهای مســائل عمده حسابرسی 
برای استفاده‌کنندگان گزارش حسابرسی ارائه می‌کنند. از سوی دیگر، برخی مطالعات وجود دارد 
که نشــان می‌دهد مســائل عمده حسابرســی ارزش اطلاعاتی اضافی ندارند )بونیانت و پرومسن، 
2019(. عــاوه بر این، کید و‌هــاج افزایش عدم تقارن اطلاعاتی را کــه منجر به کاهش کیفیت 
حسابرســی، بین حسابرسان و مشتری به دلیل مسائل عمده حسابرسی می‌شود، استدلال کردند. 
استانداردهای حسابرسی، حسابرس را ملزم می‌کند که برنامه حسابرسی مبتنی بر ریسک را برای 
هر صاحب‌کار تهیه و ارائه کند. برنامه مبتنی بر ریســک، اگرچه شامل فرآیندهای مشابهی است، 
اما حسابرس یک فعالیت حسابرسی خاص برای هر مشتری را انجام می‌دهد. با این حال، از آنجایی 
که گزارش‌های حسابرســی که در پایان فرآیند حسابرسی ظاهر می‌شوند دارای قالب استانداردی 
بودند، معاملات و ارزیابی‌های خاص مشتری را منعکس نمی‌کردند. تعداد قابل توجهی از مطالعات 
در مورد عوامل مؤثر بر گزارش حسابرســی در ادبیات حسابداری انجام شده است. عوامل مؤثر بر 
گزارش حسابرســی با ویژگی‌های خاص حسابرس یا کسب و کار مشتری مرتبط است. بی‌اساس 
نیست اگر ادعا کنیم که روابط مشابهی در گزارش‌های حسابرسی وجود دارد که با افزودن مسائل 
عمده حسابرســی پدیدار شده‌ و توسعه‌یافته اســت؛ همچنان وجود دارد. طبیعتاً، مطالعات انجام 
شــده در نتیجه گنجاندن مسائل عمده حسابرســی در گزارش حسابرسی، متغیرهای مشابهی را 
نیز در نظر گرفته اســت. فرض بر این اســت که مؤسسات حسابرسی بزرگ با منابع انسانی، مالی 
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و تکنولوژیکی خود، حسابرســی با کیفیتی را انجام می‌دهند. این موضوع پذیرفته شــده است که 
مؤسسات حسابرســی بزرگ می‌توانند گزارش‌های حسابرسی مناسب‌تری را به دلیل توانایی آنها 
در عمل مســتقل‌تر و همچنین توانایی آنها در انجام حسابرســی با کیفیت ارائه دهند )اشلمان و 
گوو، 2014(. بنابراین، ادبیاتی وجود دارد که ادعا می‌کند بین مؤسســات حسابرسی بزرگ و نظر 
حسابرســی رابطه وجود دارد. رابطه مشــابهی را می‌توان برای افشای مسائل عمده حسابرسی که 
توســط شرکت‌های حسابرسی بزرگ و کوچک انجام می‌شود، انتظار داشت. فرض بر این است که 
سودآوری شرکت‌ها نیز در تعیین نظر حسابرسی مؤثر است. احتمال داشتن اظهارنظر حسابرسی 
تعدیل شده برای شرکت‌های ســودآور کاهش می‌یابد )لایتینن و لاتینن، 1998(. در حسابرسی 
شــرکت‌های سودآور، موارد کمتری وجود دارد که حسابرسان احساس کنند موظف به افشای آن 
هســتند. بنابراین، این ممکن است منجر به افشــای کمتر مسائل عمده حسابرسی در حسابرسی 
شــرکت‌های سودآور در مقایسه با حسابرسی شــرکت‌هایی که ‌سود کمتری دارد؛ شود. همچنین 
تحقیقات زیادی در مورد تأثیر جنســیت در حســابداری و حسابرسی انجام شده است )ایتونن و 
همکاران، 2013، لی و همکاران، 2019(. مطالعات متعددی در مورد تأثیر جنســیت حســابرس 
بر گزارش حسابرســی، فرآیند حسابرســی و کیفیت حسابرســی وجود دارد )ایتونن و همکاران، 
2013، لی و همکاران، 2019(. پینتو و مورایس )2019( تعداد بندهای بیشتری از افشای مسائل 
عمده حسابرسی در شــرکت‌هایی که دارای بخش‌های تجاری بزرگ هستند را مشاهده کرده‌اند. 
رستمی و همکاران )1401( بیان نمودند ضابطه مند سازی بیش تر جریان قیمت گذاری خدمات 
اعتباردهی حسابرســی توسط جامعه حسابداران رســمی و سایر مراجع ذیربط را می‌طلبد. کاظم 
دخت و همکاران)1401( بیان نمودند رابطه منفی معنی دار بین فشــار هزینه‌های حسابرســی و 

استقلال حسابرسی وجود دارد.

2-2- مسائل عمده حسابرسی و تاخیر در صدور گزارش حسابرس مستقل
به موقع بودن اطلاعات مالی به عنوان یکی از عوامل افزایش ســودمندی اطلاعات در چارچوب 
مفهومی گزارشــگری مالی توصیف می‌شود. گزارشــگری مالی به موقع ممکن است باعث ایجاد 
اعتماد و اطمینان در حاکمیت در بین ســرمایه‌گذاران شــود، در غیر این صورت، گزارش‌دهی با 
تأخیر ممکن اســت منجر به کاهش قابلیت اطمینان و ارتباط شــود )آپادور و محد نور، 2013(. 
انتظارات اســتفاده‌کنندگان از صورت‌های مالی و مقررات مربوطه، حسابرسان را برای گزارش به 
موقع تحت فشار قرار می‌دهد. حسابرسان موظفند در مهلت‌های مقرر، کار حسابرسی را تکمیل و 
گزارش حسابرســی را ارائه کنند. در ایران، صورت‌های مالی شرکت اصلی باید ظرف 60 روز افشا 
شود. این مدت برای صورت‌های تلفیقی 75 روز است. تاخیر در گزارش حسابرسی می‌تواند برای 
اقتصادهای نوظهور که در آن ســرمایه‌گذاران گزینه‌های کمتری برای دسترسی به اطلاعات مالی 
قابل اعتماد دارند، نســبتا مهمتر باشــد )لونتیس و همکاران، 2005(. اگرچه حسابرسان با فشار 
ناشــی از اعلام به موقع اطلاعات مالی مواجه هســتند، اما همیشه قادر به پاسخگویی مناسب به 
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این انتظارات نیســتند. بنابه دلایلی که از کسب و کار، حسابرس یا سایر شرایط محیطی مشتری 
ناشی می‌شود، ممکن است گزارش‌های حسابرسی مطابق با انتظارات استفاده‌کنندگان از اطلاعات 
مالی به موقع ارائه نشــود. آن دسته از عوامل )وابســتگی حسابرس، نظر حسابرسی، دوره تصدی 
حسابرسی، تغییر حسابرس، حاکمیت شرکتی، سودآوری، ریسک‌های ذاتی، اهرم، و غیره( مؤثر بر 
تأخیر گزارش حسابرسی در ابعاد مختلف مورد مطالعه قرار گرفته‌اند )حبیب و همکاران، 2019(. 
با تصویب هیئت اســتانداردهای بین‌المللی حسابرســی و اطمینان بخشــی در خصوص گزارش 
حسابرســی در سال 2015 و معرفی مسائل عمده حسابرسی، تأثیرات مسائل عمده حسابرسی بر 
به‌موقع بودن گزارش‌های حسابرسی به دنیای پژوهش افزوده شد. تأخیر گزارش حسابرسی تأثیر 
نامطلوبــی بر ارزش اطلاعاتی صورت‌های مالی دارد )کنچل و پین، 2001(. بنابراین، درک عوامل 

مؤثر بر تأخیر گزارش حسابرسی مهم است.
قالب جدید گزارش حسابرسی، برخی مطالعات جدید را بر اساس مسائل عمده حسابرسی پدید 
آورد. برخی از مطالعه کنندگان علاقه‌مند به این هســتند که آیا افزودن مسائل عمده حسابرسی 
ارزش اطلاعاتی گزارش حسابرســی را افزایش می‌دهد یا خیر )کریستنســن و همکاران، 2014، 
بونیانت و پرومســن، 2019، ســیرویس و همکاران، 2018(. تأثیر بالقوه مسائل عمده حسابرسی 
بر ســرمایه‌گذاران )بدارد و همکاران، 2014، سوتیپون ، 2020( و کیفیت حسابرسی )راوتیاینن 
و همــکاران، 2021، لی و همــکاران، 2019( نیز از حوزه‌های مورد علاقه محققان بوده اســت. 
محققان همچنین عوامل تعیین‌کننده گزارش مســائل عمده حسابرسی )پینتو و مورایس، 2019، 
ولت، 2018، ولت 2020( و تأثیر مســائل عمده حسابرســی بر تأخیر گزارش حسابرسی )بدارد و 
همکاران، 2019( را جستجو کردند. می‌توان تأثیر مسائل عمده حسابرسی بر روی تأخیر در صدور 
گزارش حسابرسی را به دو روش تخمین زد. اولاً، می‌توان پیش‌بینی کرد که افشای مسائل عمده 
حسابرســی بار اضافی قابل‌توجهی برای کار حسابرسی ایجاد نمی‌کند، زیرا حسابرسان مسائلی را 
توضیح می‌دهند، که قبلًا در فرآیند حسابرســی بر روی آن مســائل تمرکز و ارزیابی کرده‌اند. از 
ســوی دیگر، می‌توان ادعا کرد که با توجه به الزام افشــای مسائل عمده حسابرسی، ممکن است 
منجر به بررســی و ارزیابی دقیق‌تر این موضوعات شــود که حسابرسان از قبل نگران آن هستند. 
علاوه بر این، حتی اگر مســائل عمده حسابرســی بار زمانی حسابرسی را افزایش ندهند، می‌توان 
تصور کرد که بحث با مشتری به دلیل مواردی که در مسائل عمده حسابرسی توضیح داده می‌شود 
و عبارات آنها ممکن اســت بر تاخیر در صدور گزارش حســابرس تأثیر بگذارد )رید و همکاران، 
2019(. این وضعیت ممکن است منجر به افزایش کار حسابرسی و طولانی شدن دوره حسابرسی 
شــود. ادبیات تحقیق در مورد این موضوع، به دلیل کاربرد نسبتا جدید آن، هنوز گسترده نیست. 
مطالعات در مورد تأثیر مسائل عمده حسابرسی بر تاخیر در صدور گزارش حسابرس در جدول 1 

خلاصه شده است.
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جدول 1: خلاصه مقالات مربوط به تأثیر مسائل عمده حسابرسی بر تاخیر در صدور 
گزارش حسابرس مستقل

یافته‌هانمونهسال انتشارکشورمقالات
کاواموتو، دانتاس و 

122 2021برزیلآنتیکوئیرا
کاهش تاخیر در صدور گزارش حسابرسیشرکت

324 2019فرانسهبدارد و همکاران
شرکت

تاثیر معنی داری بر تاخیر در صدور 
گزارش حسابرسی ندارد

601 2022عمانبعتواه و همکاران
شرکت

تاخیر قابل توجه در صدور گزارش 
حسابرس

132 2022نیوزلندآلمولا و بردبری
شرکت

افزایش ناچیز و نتیجه ضعیف در تاخیر 
صدور گزارش حسابرس

1292 2019انگستانرید و همکاران
شرکت

تغییر قابل توجهی در تاخیر حسابرسی 
وجود ندارد

در برخی از مطالعات، در مورد تأثیر مسائل عمده حسابرسی بر تاخیر در صدور گزارش حسابرس، 
هیچ رابطه‌ای بین این متغیرها یافت نشد )رید و همکاران، 2019، بدارد و همکاران، 2019(. از سوی 
دیگر، برخی از مطالعات ادعا می‌کنند که کاهش تاخیر در صدور گزارش حسابرسی پس از گنجاندن 
مسائل عمده حسابرسی وجود دارد )کاواموتو ، دانتاس و آنتیکیرا ، 2021، بعثوه ، و همکاران، 2022(. 
آلمولا و بردبری )2022، ص 144( افزایش ناچیز در تأخیر صدور گزارش حسابرسی پیدا کردند، با 
این حال، آنها اظهار داشــتند که این یک نتیجه ضعیف است. با توجه به تعداد محدود مطالعات در 
این زمینه و متغیر بودن عوامل مؤثر بر تأخیر در صدور گزارش حسابرسی، هنوز رابطه بین مسائل 

عمده حسابرسی و تاخیر در صدور گزارش حسابرس به طور کامل توضیح داده نشده است.
دو رویکــرد متفاوت را می‌تــوان در رابطه با ارتباط بین اندازه مشــتری و تاخیر در صدور گزارش 
حسابرسی در نظر گرفت. منابع قوی‌تر و پتانسیل آنها برای ایجاد یک بخش حسابداری شایسته، احتمال 
حسابرســی به موقع را برای شرکت‌های بزرگ افزایش می‌دهد. از سوی دیگر، احتمال دیگر در مورد 
شرکت‌های بزرگ این است که انجام معاملات بیش از حد و پیچیده، زمان حسابرسی را افزایش می‌دهد 

)آپادور و محد نور، 2013(. انتظار این است که اندازه شرکت باعث افزایش تاخیر حسابرسی شود.
برخی شواهد تجربی وجود دارد که تأثیر سودآوری بر تاخیر در صدور گزارش را نشان می‌دهد. 
در حالی که نتایجی وجود دارد که نشان می‌دهد شرکت‌های سودآور زمان حسابرسی طولانی‌تری 
دارند )عارف الدین و عثمان، 2017(، همچنین برخی مطالعات از کوتاه شــدن زمان حسابرســی 
به دلیل ســودآوری حمایت می‌کنند )فوجیانتی و ساتریا، 2020(. کسب و کارهای سودآور بیشتر 
احتمال دارد گزارش حسابرســی مثبت دریافت کنند )لاتینن و لاتینن، 1998( که شرایط منفی 
ممکن است بر فرآیند حسابرسی و زمان تهیه گزارش حسابرسی تأثیر بگذارد و در مشاغل سودآور 
کمتر رایج باشد. بنابراین، انتظار رابطه منفی بین سودآوری و تاخیر در صدور گزارش وجود دارد.

استاندارد 701، حسابرسان را ملزم کرد تا افشای مسائل عمده حسابرسی در میان موضوعات مهم در 
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حسابرسی صورت‌های مالی را تعیین کنند. تصمیم‌گیری در مورد این که کدام مسائل عمده حسابرسی 
افشا شود نیازمند قضاوت حرفه‌ای و وابسته به عوامل مرتبط با حسابرس و صاحب‌کار است. همچنین 
معرفی مسائل عمده حسابرسی ممکن است اثراتی بر بازار، درک استفاده‌کنندگان از صورت‌های مالی 
و فرآیند حسابرســی داشته باشــد. در یک جامعه مبتنی بر اخبار، سهولت جابجایی سرمایه و توسعه 
پلتفرم‌های معاملاتی، ســرمایه‌گذاران بیشــتری را قادر به حضور در بازارهای سرمایه‌گذاری کرد. در 
این فضای ســرمایه‌گذاری گسترده و سریع، نیاز به اطلاعات مالی حسابرسی شده به موقع ضروری‌تر 
شــد. در این زمینه، درک عوامل موثر بر طول فرآیند حسابرسی و تاریخ صدورگزارش حسابرسی یک 
موضوع مهم مطالعه بوده است )سلطان و همکاران، 2015(. در کشورهای در حال توسعه، صورت‌های 
مالی حسابرسی شده منبع اصلی است که نیاز سرمایه‌گذاران به اطلاعات قابل اعتماد را فراهم می‌کند 
)لونتیــس و همکاران، 2005(. بنابراین یکی از مهمترین انتظارات ســرمایه‌گذاران افشــای به موقع 
صورت‌های مالی است. شواهد نشان می‌دهد که برخی از مقررات مانند قانون ساربنز آکسلی که کیفیت 
حسابرســی را افزایش داده‌اند، باعث افزایش پژوهش‌ها شــده است )کریشنان و یانگ، 2009(. درک 
اثرات احتمالی گسترش گزارش‌های حسابرسی با افزودن مسائل عمده حسابرسی به گزارش حسابرس 
مستقل و انجام پژوهش‌ها در این زمینه برای تصمیم‌گیری‌های ذینفعان اهمیت دارد. انگیزه اصلی این 
پژوهش جستجوی این است که آیا افزودن مسائل عمده حسابرسی به گزارش حسابرس مستقل باعث 
افزایش تأخیر گزارش حسابرسی می‌شود؟ بدین منظور پیش بینی تاثیر افشای مسائل عمده حسابرسی 

در گزارش حسابرس مستقل صریحا به شرح زیر فرض می‌شود:
فرضیه‌یک: افشای مسائل عمده حسابرسی در گزارش حسابرسی باعث تاخیر در صدور گزارش 

حسابرس مستقل می‌شود.

2-3- مسائل عمده حسابرسی و هزینه حسابرسی
حسابرســان خطرات تحریف با اهمیت را در صورتهای مالی مشتریانی که حسابرسی می‌کنند 
شناســایی، ارزیابی و به آنها پاســخ می‌دهند. ما بررســی می‌کنیم که آیا افشــای مسائل عمده 
حسابرســی در گزارش حسابرس مســتقل در قیمت‌گذاری خدمات حسابرسی تاثیر دارد یا خیر؟ 
محتوای افشــاهای مسائل عمده حسابرسی از جمله شرح ریسک‌های جداگانه و پاسخ حسابرس، 

بر این قیمت‌گذاری به چه میزان تاثیر خواهد گذاشت.
استانداردهای حسابداری غالباً مستلزم سطح بالایی از قضاوت مدیران در تهیه صورت‌های مالی 
و در نتیجه حسابرســان در ارزیابی خطرات ناشــی از تحریف‌های با اهمیت در صورت‌های مالی 
اســت. در پی بحران مالی جهانی 2007-2008، حسابرســان به دلیل اینکه به اندازه کافی برای 
جلب توجه به ریسک‌های کلیدی در صورت‌های مالی مشتریان خود کار نمی‌کنند مورد انتقاد قرار 
گرفتند )به عنوان مثال، جونز 2011(. در پاسخ، تدوین‌کنندگان استانداردها در سرتاسر جهان به 
سمت اجرای استانداردهای گزارشگری پیشرفته حسابرس حرکت کرده‌اند که حسابرسان را ملزم 
می‌کند تا این خطرات را در گزارش حسابرسی توصیف کنند. به عنوان مثال، هیئت استانداردهای 
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بین‌المللی حسابرسی و اطمینان بخشی مجموعه‌ای از استانداردهای گزارشگری حسابرس جدید 
و بازنگری شــده را در سال 2015 منتشر کرد. یکی از ویژگی‌های اصلی این استانداردها، الزام به 
گزارش »مسائل عمده حسابرسی« است که در آن مواردی را که توسط حسابرس شناسایی شده 

است به عنوان مهمترین موارد برای حسابرسی توصیف می‌کند. 
تحقیقات تجربی بر این موضوع تمرکز دارد که آیا افشــای مســائل عمده حسابرسی بر افزایش 
مســئولیت حسابرس تأثیر می‌گذارد یا خیر. برازل و همکاران )2016( دریافتند که افشای مسائل 
عمده حسابرســی به طور کلی مسئولیت حسابرس را کاهش می‌دهد و افشای حداقل یک مسئله 
عمده حسابرســی در مقایسه با بیان اینکه هیچ مســئله عمده حسابرسی وجود ندارد، مسئولیت 
حســابرس را کاهش می‌دهد. در روشی مشابه، کچلمایر و همکاران )2018( دریافتند که افشای 
مســائل عمده حسابرسی مســئولیت درک شده حســابرس را کاهش می‌دهد. در مقابل، گیمبار 
و همکاران )2016( و بک اف و همکاران )2014( پیشــنهاد می‌کند که افشــای مســائل عمده 
حسابرســی این تصور را ایجاد می‌کند که حسابرســان در پیش بینی شکست حسابرسی ادعایی 

نقش دارند یا توانایی پیش بینی آن را دارند، مسئولیت حسابرس را افزایش می‌دهد.
ارزیابی ریســک حسابرسی یک موضوع قضاوت حرفه‌ای است. حسابرسان ریسک ذاتی و ریسک 
کنترل را در سطح ادعا )به عنوان مثال، مانده حساب‌ها، طبقات معاملات، افشاها( ارزیابی می‌کنند تا 
خطرات تحریف بااهمیت را تعیین کنند. این ریسک‌ها مستقل از حسابرسی صورت‌های مالی وجود 
دارند. ســپس حسابرس ماهیت، زمان‌بندی و میزان روش‌های لازم برای کشف خطرات ارزیابی‌شده 
تحریف بااهمیت و کاهش ریسک حسابرسی را تا حد قابل قبولی تعیین می‌کند. حسابرسان می‌توانند 

با افزایش تلاش برای آزمایش‌های اساسی بیشتر، خطر شناسایی را کاهش دهند.
اســتاندارد گزارشگری مســائل عمده حسابرسی تشــخیص می‌دهد که »حسابرسی مبتنی بر 
ریسک است و بر شناسایی و ارزیابی خطرات تحریف بااهمیت تمرکز دارد«. این ریسک‌ها »اغلب 
بــه حوزه‌های پیچیدگی و قضاوت مدیریتی مهم در صورت‌های مالی مربوط می‌شــوند و بنابراین 
اغلب قضاوت‌های حسابرس مسائل دشــوار یا پیچیده را دربرمی‌گیرند. به نوبه خود، این اغلب بر 
اســتراتژی کلی حسابرسی حسابرس، تخصیص منابع و میزان تلاش حسابرسی در رابطه با چنین 
موضوعاتی تأثیر می‌گذارد«. بنابراین گزارش مســائل عمده حسابرسی شامل ارزیابی حسابرس از 

خطرات تحریف بااهمیت و تلاش حسابرس می‌شود. 
تحقیقات قبلی تعدادی از ویژگی‌های صاحب‌کار و حســابرس را که با حق‌الزحمه حسابرســی 
مرتبط اســت تشریح می‌کند. با شروع کار اصلی ســیمونیک )1980(، تحقیقات شواهد ثابتی را 
یافتند که نشان می‌دهد حق‌الزحمه حسابرسی با اندازه شرکت مشتری، پیچیدگی و ریسک ذاتی 
افزایش می‌یابد )های و همکاران 2006(. نتایج حاکی از آن اســت که ســایر ویژگی‌های شرکت 
مشتری، از جمله زیان مشــتری، اهرم و کنترل‌های داخلی در تعیین حق‌الزحمه حسابرس تاثیر 
دارد. با توجه به ویژگی‌های حسابرس و کار حسابرسی، شواهد نشان می‌دهد زمانی که حسابرس 
نســبتاً در کار حسابرسی جدید است، حق‌الزحمه حسابرسی کمتر است، اما نتایج در مورد اینکه 
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آیا تخصص حســابرس و ماهیت اظهارنظر حسابرســی در آن نقش دارد یا خیر، متفاوت خواهد 
بود. برخلاف پروکســی‌های استاندارد شده‌ای که در تحقیقات قبلی استفاده می‌شد، مسائل عمده 
حسابرســی یک ارزیابی از ریسک خاص مشتری و پاسخ حسابرس را ارائه می‌دهند. مسائل عمده 
حسابرســی فرصتی برای کسب بینش بیشــتر در مورد فرآیند حسابرسی از دیدگاه حسابرس را 
فراهم می‌کنند. ما بررســی می‌کنیم که آیا مســائل عمده حسابرسی منبع مهمی از اطلاعات در 

مورد محرک‌های اقتصادی در تعیین حق‌الزحمه حسابرسی هستند یا خیر؟
شــرکت‌ها به دلیل عدم پرداخت حق‌الزحمه بیشــتر به حسابرس مســتقل، می‌توانند تمایل و 
تقاضای کمتری برای اســتفاده از موسسات حسابرسی بزرگ و با کیفیت داشته باشند و در مقابل 
به احتمال بیشتر تمایل به اســتخدام حسابرسان محلی و کوچک نمایند. براساس منشور کمیته 
حسابرســی، بخشی از مســئولیت‌های کمیته حسابرسی ارائه پیشــنهاد درباره انتخاب، چرخش 
یا تغییر حســابرس مســتقل و بازرس قانونی، بررسی کلیه شــرایط قرارداد حسابرسی و تناسب 
حق‌الزحمه دریافتی حســابرس مســتقل، نظارت بر موضوعات با اهمیت گزارشگری مالی، کسب 
اطمینان معقول نسبت به قابلیت اطمینان و به موقع بودن گزارش‌های مالی شرکت، بررسی پیش 
نویش گزارش حسابرس مستقل و بازرس قانونی و مساعدت جهت رفع اختلاف نظر بین حسابرس 

مستقل با هیئت مدیره و مدیر عامل و ... است.
ایــن پژوهش علاوه بر کمک به گســترش ادبیات پژوهش می‌تواند خط و مشــی پیرامون این 
افشاها و نظارت ناظران از جمله سازمان بورس و اوراق بهادار و جامعه حسابداران رسمی و ... پس 
از اجرای افشــاهای جدید گزارشگری را بیشــتر کرده تا بر نحوه تعیین حق‌الزحمه حسابرسی با 

توجه به ویژگی‌های متنی مسائل عمده حسابرسی، بیشتر نظارت نمایند. 
حق‌الزحمه حسابرســی منعکس کننده هزینه‌های اقتصادی حسابرســان کارآمد اســت و انتظار 
می‌رود این هزینه‌ها با اندازه، پیچیدگی، خطرپذیری و سایر ویژگی‌های شرکت مشتری متفاوت باشد 
)ســیمونیک و استاین 1996(. حسابرسان سطحی از تلاش حسابرســی را انتخاب می‌کنند که کل 
هزینه‌ها را به حداقل می‌رساند. افشای مسائل عمده حسابرسی بدین منظور در نظر گرفته شده است تا 
توصیفی خاص از موضوعات صاحبکار که بیشترین اهمیت را در حسابرسی داشتند ارائه دهد. اگر مسائل 
عمده حسابرســی اطلاعات مربوطه را در مورد خطرات حسابرسی و میزان تلاش حسابرس را افزایش 
دهد، انتظار داریم ویژگی‌های کمی و کیفی مســائل عمده حسابرســی گزارش شده در مورد افزایش 

هزینه‌های حسابرسی تاثیرگذار باشد.
رابطه بین حق‌الزحمه حسابرســی و افشای مسائل عمده حسابرسی از دیدگاه حسابرس دارای 
اهمیت ویژه‌ای اســت و باعث ایجاد تنش شده است و دو استدلال بیان می‌شود که نشان می‌دهد 
بین مســائل عمده حسابرسی گزارش شــده و حق‌الزحمه حسابرسی نباید رابطه‌ای وجود داشته 
باشــد. اول اینکه، مسائل عمده حسابرســی ممکن است »بیش از حد استاندارد« باشند که منجر 
به این شــود که بین مسائل عمده حسابرسی گزارش شده و حق‌الزحمه حسابرسی نباید رابطه‌ای 
وجود داشــته باشــد.که در این صورت برخی از تهیه‌کنندگان )حسابرســان( تمایل به مقایسه با 
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همتایان خود و »مذاکره« با حسابرســان در مورد تعداد مسائل عمده حسابرسی که باید گزارش 
شوند و چه مقدار جزئیات باید گزارش گنجانده شود، دارند. که در نتیجه، مسائل عمده حسابرسی 
ممکن اســت رابطه قابل توجه و قابل پیش‌بینی با حق‌الزحمه حسابرســی نداشــته باشند. دوم، 
مسائل عمده حسابرسی گزارش‌شده ممکن است فاقد اطلاعات افزایشی برای تحت تاثیر قرار دادن 
حق‌الزحمه حسابرسی باشد و سایر شاخص‌ها و ویژگی‌های صاحب‌کار و افشاهای صورت‌های مالی 

که اجباری شده‌اند بر حق‌الزحمه حسابرسی تاثیری نداشته باشند.
ادبیات قبلی تأثیر افشــای مسائل عمده حسابرسی را بر روی شرکت‌ها بررسی کرده است، اهمیت 
بررسی قیمت‌گذاری حق‌الزحمه حسابرسی )چن و همکاران، 2019(، نقش مسائل عمده حسابرسی در 
پیش‌بینی ورشکستگی شرکت‌ها را برجسته می‌کند )المارزوکی و همکاران، 2022( ، همچنین تأثیر 
مسائل عمده حسابرسی بر کیفیت حسابرسی )سوتیپون ، 2021(، کمیته حسابرسی و رسوایی شرکت 
)مک لافلین و همکاران، 2021(، و تأثیر تنوع جنســیتی بر خوانایی مسائل عمده حسابرسی )ولته ، 
2018( بررسی شده است. در ایران تا به امروز، تأثیر مسائل عمده حسابرسی بر حق‌الزحمه حسابرسی 
حسابرس مستقل به اندازه کافی مورد توجه قرار نگرفته است. اخیراً، ادبیات تحقیق نشان می‌دهد که 
موسســات حسابرسی برای پیروی از مقررات حسابرسی جدید در مورد مسائل عمده حسابرسی، باید 
رویه‌های اضافی را انجام دهد، آموزش‌های انطباقی بیشتری را اعمال کنند و بررسی‌های کنترل کیفیت 
بیشتری را اجرا کنند )چالمرز 2013؛ اوورند،2013؛ انجمن حسابداران خبره،2018؛ کلواک و همکاران، 
2020(. حسابرس این تلاش اضافی را از طریق هزینه‌های حسابرسی به مشتریان منتقل می‌کند. هزینه 
حسابرسی با افزایش تقاضا برای تشویق حسابرسان به افشای اطلاعات بیشتر افزایش خواهد یافت. علاوه 
بر این، ادبیات تئوری نمایندگی نشــان می‌دهد که شرکت‌هایی با شیوه‌های حکمرانی خوب، تعامل 
مدیریت را برای افشای اطلاعات بیشتر به نفع ذینفعان افزایش می‌دهند )شهایب و همکاران، 2022: 

الماگری و همکاران، 2020: وارثول کریم و همکاران، 2013: النبشا و همکاران، 2018(.
از نظر تئوری، ادبیات قبلی استدلال می‌کند که مسائل عمده حسابرسی با هزینه‌های حسابرسی 
مرتبط هستند )رید و همکاران، 2019: چن و همکاران، 2020(. به دلیل مسائل عمده حسابرسی، 
تلاش‌ها و هزینه‌های حسابرســی ممکن اســت به دلایل بســیاری افزایش یابد )یونگ و همکاران، 
2016(. موسسه حسابرسی و اطمینان، مشاوره و خدمات مالیاتی و ارنست و یانگ استدلال می‌کنند 
که مسائل عمده حسابرسی به گزارش‌های حسابرسی گسترده، دقیق و آموزنده جدید نیاز دارند. این 
امر مستلزم آموزش انطباق بیشتر و بررسی‌های کنترل کیفیت است )چالمرز 2013؛ اوورند 2013(. 
همچنین گزارش حسابرسی توسعه‌یافته حاوی اطلاعات بیشتری در مورد فرآیند حسابرسی است. 
حسابرسان مستقل احتمالاً احساس مسئولیت بیشتری می‌کنند، بنابراین تلاش‌های بیشتری را برای 
بررسی صورت‌های مالی و اجرای رویه‌های بیشتری در مورد مسائل عمده حسابرسی سرمایه‌گذاری 
خواهند کرد. این بررســی‌های اضافی ممکن است منجر به هزینه‌های اضافی شود )رید و همکاران، 
2019(. در نهایت، مســائل عمده حسابرسی ممکن است نیاز به بحث بیشتر با کمیته حسابرسی و 
مدیریت داشته باشند. گوتیرز و همکاران )2018( و رید و همکاران )2019( استدلال کردند که به 
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دلیل افزایش طول گزارش حسابرسی مستقل و الزامات گزارش حسابرسی، افزایشی در حق‌الزحمه 
حسابرســی وجود دارد. این بدان معنی است که الزامات جدید برای مسائل عمده حسابرسی هزینه 
حسابرســی را افزایش می‌دهد. )رید و همکاران، 2016( افزایش جزئی در حق‌الزحمه حسابرسی به 
میزان 6 درصد را پیشنهاد می‌کنند که ممکن است به دلیل افزایش متوسط سالانه باشد. این نشان 
دهنده این موضوع است که پذیرش مسائل عمده حسابرسی بدون هزینه نیست. همچنین، مطالعاتی 
مانند )چن و همکاران 2019( ارتباط مثبتی بین مسائل عمده حسابرسی و تلاش‌های حسابرس پیدا 

کردند. بنابراین، هزینه حسابرسی ممکن است به دلیل تلاش‌های حسابرسی افزایش یابد.
مطالعات دیگر، مانند ســیروآ، بیدارد، و برا )2018( و گلد و‌هایلمن )2019(، نشان می‌دهد که 
حسابرســان مستقل ملزم به انجام بررسی‌های اضافی نیســتند. استاندارد حسابرسی جدید 701 
حســابرس را فقط ملزم می‌کند که اطلاعات بیشتری درباره نحوه شکل‌گیری نظر حسابرس افشا 
کند. لنوکس، اشمید و تامپسون )2018( ، رید و همکاران )2019(، سیرویس و همکاران )2018( 
و گلد و‌هایلمن )2019( پیشــنهاد می‌کنند که هزینه حسابرســی پس از اجرای استاندارد 701 
احتمالاً افزایش نمی‌یابد. این بدان معناست که شرکت‌هایی که از مسائل عمده حسابرسی استفاده 
می‌کنند با هزینه‌های اضافی برای رعایت الزامات مواجه نخواهند شــد. به همین ترتیب، مســائل 
عمده حسابرســی هیچ تغییری در تلاش حسابرســی ندارند، زیرا حسابرسان در حال حاضر این 
مرحله را برای اطمینان از کیفیت حسابرسی انجام می‌دهند. و مسائل عمده حسابرسی فقط آنچه 
را که معمولاً انجام می‌دهند را افشا می‌کنند )اسبحر و روهنک، 2019(، و حق‌الزحمه حسابرسی 
تحت تأثیر قرار نخواهد گرفت زیرا به تلاش بیشتری نیاز نیست )سیرا-گارسیا و همکاران، 2019(. 
بنابراین، حسابرس همچنان همان رویه را انجام می‌دهد و نیازی به اطلاعات جدیدی نیست. تنها 
عامل اضافی در گزارش توسعه‌یافته، افشای اطلاعات دقیق و افشای مسائل عمده حسابرسی است.
با این حال، رید و همکاران )2019( رابطه بین مسائل عمده حسابرسی و حق‌الزحمه حسابرسی را 
ناچیز یافت. آنها در این محدودیت ذکر می‌کنند که حســابرس ممکن است هزینه‌های اضافی مربوط 
به اســتانداردهای جدید را متقبل شده باشــد اما این هزینه‌ها را به عنوان حق‌الزحمه حسابرسی به 
شرکت منتقل نکرده است. ادبیات قبلی استدلال می‌کند که فشار بر حسابرس ممکن است هزینه‌های 
حسابرسی را نیز افزایش دهد )جاتی و سوپراستو، 2020(. بنابراین، مدیریت شرکت هزینه‌ای را برای 
پذیرش مسائل عمده حسابرسی پرداخت می‌کند. ما قصد داریم هزینه‌های مرتبط با الزامات مقررات 
جدید حسابرسی و افشای مسائل عمده حسابرسی را ارزیابی کنیم. ما احتمال هرگونه هزینه اضافی را 
که شرکت برای اجرای مقررات حسابرسی جدید با آن مواجه خواهد شد، بررسی می‌کنیم. ما استدلال 
می‌کنیم که مسائل عمده حسابرسی موجود در گزارش حسابرسی، حسابرس را ملزم می‌کند که تلاش 
بیشتری برای رعایت اســتاندارد 701 انجام دهد. بدین منظور پیش بینی تاثیر افشای مسائل عمده 

حسابرسی بر حق‌الزحمه حسابرس مستقل به شرح زیر فرض می‌شود:
فرضیه دو: افشای مسائل عمده حسابرسی در گزارش حسابرس مستقل باعث افزایش حق‌الزحمه 

حسابرسی می‌شود.
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3- روش شناسی پژوهش 
جامعه آماری و روش جمع آوری داده‌ها

بــرای آزمایش ایــن پیش‌بینی، از یک پرسشــنامه آنلاین اســتفاده شــده اســت. و تمامی 
شــرکت‌کنند‌گان در این پژوهش اعضای با تجربه کمیته‌ی حسابرسی هستند. پرسشنامه مذکور 
توسط 255 نفر باز دید داشته است و به دلیل اینکه در ابتدای پرسشنامه درخواست گردیده است 
پاسخ‌دهندگان صرفاً اعضای کمیته‌های حسابرسی باشند از این تعداد بازدید‌کننده تنها 73 نفر به 
این پرسشــنامه پاسخ داده‌اند. ضمناً علیرغم تاکید بر پاسخ اعضای کمیته حسابرسی از این تعداد 
2 نفر از پاســخ‌دهندگان به دلیل اینکه ســابقه عضویت در هیچ کمیته حسابرسی را نداشته‌اند از 

جامعه آماری کنار گذاشته شده‌اند.

روش پژوهش
تحقیق حاضر نیز مانند طرح‌های تحقیق ترکیبی اکتشــافی اســت. از منظر دیگر نیز در زمره 
پژوهش‌های پیمایشی قرار می‌گیرد. بدین ترتیب ابتدا با تعدادی از اعضای کمیته‌های حسابرسی 
شــرکت‌های پذیرفته شده در بورس تهران و فرابورس ایران، غیر بورسی و خبرگان مالی مصاحبه 
صورت گرفته اســت. ســپس تعیین متغیرهای اصلــی و تدوین ابزار گــردآوری داده‌های کمی 
)پرسشــنامه( انجام شــده و در نهایت پس از آن تجزیه و تحلیل داده‌ها صورت گرفته است. لازم 
به ذکر اســت کــه مصاحبه صورت گرفته به صورت نیمه ســاختار یافته بــوده )یعنی هم دارای 
ســؤال است و هم توضیحات فرد خبره شــنیده می‌شود( و در ابتدا برخی عوامل سؤال شده و در 
آن خصوص نظر خبرگان مشخص و ســپس سایر نظرات آن‌ها شنیده شده است. جزئیات عملی 
مصاحبه بدین صورت اســت که در ابتدای مصاحبه به طورکلی هدف پژوهش ذکر و تأکید شــده 
اســت که از مصاحبه تنها برای مقاصد پژوهشی اســتفاده خواهد شد و هویت افراد به هیچ وجه 
در گزارش‌های تحقیق و مقالات منتشــره مشخص نمی‌شــود. در پایان هر جلسه مصاحبه نیز از 

مصاحبه شدگان درخواست شد که چنانچه مطلب دیگری برای طرح دارند اضافه کنند.
لازم به ذکر اســت هنگامی که مصاحبه‌ها به حد اشــباع رسید یعنی گزاره جدید از مصاحبه‌ها 
اســتخراج نشــد، مصاحبه‌ها پایان یافت. در مجموع، با 20 نفر از خبرگان مصاحبه صورت گرفت. 
پرسشــنامه طراحی شده برای کمیته‌ی حسابرسی از دو بخش تشکیل می‌شود. بخش اول شامل 
اطلاعات و ســوالات عمومی و بخش دوم شامل ســوالات تخصصی بوده است. لازم به ذکر است 
ســوال‌های پرسشنامه با اســتفاده از طیف لیکرت طبقه‌بندی شده اســت. از این رو به هر سؤال 

پرسشنامه از 1 تا 7 مطابق طیف لیکرت یک عدد تخصیص می‌یابد.
برای بررسی روایی پرسشنامه، پس از طراحی، پرسشنامه بین تعدادی از افرادی که با آنها مصاحبه 
صورت گرفته اســت توزیع و بررسی شد که آیا سوال‌های طراحی شده همان چیزی را اندازه‌گیری 
می‌کند که مد نظر بوده است. در نهایت پرسشنامه‌های نهایی شده به صورت مکتوب و یا از طریق 
ایمیل، تلگرام و واتساپ به اعضای کمیته‌های حسابرسی شرکت‌های غیر بورسی، بورسی و فرابورسی 
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ارســال شــده اســت. با توجه به این که اکثر اعضای کمیته‌های حسابرسی از اعضای هیئت مدیره 
شرکت‌ها و یا شرکای مؤسسات حسابرسی بزرگ و مشهور بوده و دسترسی به آنها به سختی میسر 
می‌شود از این رو برای سه مرتبه ارسال پرسشنامه‌ها صورت گرفت و در نهایت پس از حدود دوماه 
و مرتبه سوم پرسشنامه‌ها جمع آوری و آماده تجزیه و تحلیل شد. در مجموع 71 پرسشنامه مربوط 
به کمیته‌های حسابرسی جمع آوری شد. قبل از آزمون پرسشنامه‌ها برای پایایی آنها از ضریب آلفای 
کرونباخ اســتفاده شــد. در صورتی که ضریب آلفای کرونباخ بیشتر از هفت دهم باشد، پرسشنامه 
پایاست. پس از بررسی روایی و پایایی پرسشنامه‌ها به منظور آزمون مؤثر بودن متغیرهای شناسایی 
و مطرح شــده در پرسشنامه از آزمون t تک نمونه‌ای استفاده شد. در این خصوص با توجه به اینکه 
به هر طیف لیکرت از 1 تا 7 یک عدد تخصیص داده می‌شــود، میانگین با عدد 4 مقایسه شد. برای 

انجام آزمون‌ها نیز از نرم افزار آماری spss 22 استفاده شده است.

4- یافته‌های پژوهش
آمار توصیفی جامعه پژوهش

در فرآیند گــردآوری داده‌های اصلی پژوهش، مشــخصات فردی و جمعیت شــناختی نمونه 
آماری شــامل: جنسیت، عضویت در کمیته‌های حسابرســی، سطح تحصیلات، سابقه عضویت در 
هیات‌مدیره و کمیته‌ی حسابرســی، سوابق تجربی در حسابداری و حسابرسی و سطح پرسشگری 
آنها در جلســات سابق کمیته‌ی حسابرسی مشخص شــده است. این ویژگی‌ها با مقیاس اسمی و 
ترتیبی بیان شــده و با اســتفاده از شــاخص‌های فراوانی، درصد فراوانی و نما به شرح جدول زیر 
ارائه شده اســت. نتایج نشان می‌دهد بیشتر پاســخ‌دهندگان مرد بوده و سوابق تجربی در رشته 
حسابداری یا حسابرسی و کمیته حسابرسی به ترتیب بیش از 20 سال و بین 5 الی 10 سال است. 

و عمده آنها دارای تحصیلات فوق و لیسانس بوده‌اند:

جدول )2(: آمار توصیفی در مورد دانش نسبی ابرازی شرکت‌کنندگان در پرسشنامه 
حسابداری 

مالی
تحلیل 

بهترین عملکرد حسابرسیصورت‌های مالی
شناخت از صنعتکمیته حسابرسی

6/356/326/206/346/38میانگین
76666میانه
76776مد

77777حداکثر
44444حداقل
7171717171تعداد

این جدول آمار توصیفی میزان دانش ابرازی شرکت کنندگان را نسبت به سایر اعضای کمیته‌ی 
حسابرسی در پنج حوزه مختلف نشان می‌دهد.
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جدول )3(: فراوانی و درصد فراوانی ویژگی‌های فردی و جمعیت شناختی اعضای 
نمونه آماری

ویژگی‌های فردی و 
مد یا نمادرصدتعدادزیر گروهاجتماعی

جنسیت
%6388/7مرد

مرد
%811/3زن

عضویت در کمیته 
حسابرسی شرکت‌های

%6693بورسی
بورسی

%57غیر بورسی

سطح تحصیلات
%1216/9دکتری و پست دکتری

کارشناسی ارشد %4766/2کارشناسی ارشد
%1216/9کارشناسی و پایین‌تر

رشته تحصیلی
%6591/5حسابداری و حسابرسی

حسابداری و حسابرسی
%68/5مدیریت و اقتصاد

سال‌های تجربه و حضور در 
کمیته حسابرسی

%2433/8کمتر از 5 سال

بین 5 الی 10سال
%3346/5بین 5 الی 10سال
%68/5بین 10 الی 15سال
%22/8بین 15 الی 20 سال

%68/5بیش از 20 سال

سوابق تجربی در حسابداری 
و حسابرسی

%11/4کمتر از 5 سال

بیش از 20 سال
%68/5بین 5 الی 10سال
%1825/4بین 10 الی 15سال
%1926/8بین 15 الی 20 سال

%2738بیش از 20 سال

تجربه عضویت در هیات 
مدیره

%1926/8بدون سابقه و تجربه

کمتر از 5 سال

%2636/6کمتر از 5 سال
%79/9بین 5 الی 10 سال
%57بین 10 الی 15سال
%11/4بین 10 الی 15سال

%1318بیش از 20 سال

سطح پرسشگری در 
جلسات سابق کمیته 

حسابرسی

%4259/2بسیار زیاد

بسیار زیاد
%1926/8زیاد

%45/6تا حدی زیاد
%57متوسط

%11/4بسیار کم
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در ادامه‌یافته‌های آزمون پایایی و T نمونه‌ای ارائه شده است.

جدول )4(: نتایج آزمون پایایی
مقدارشرح

827/0ضریب آلفای کرونباخ
در صورتی که ضریب آلفای کرونباخ بیشــتر از هفت دهم باشد، پرسشنامه پایاست. با توجه به 
اینکه ضریب آلفای کرونباخ  0.827 می‌باشــد به همین منظور پرسشنامه پایاست. پس از بررسی 
روایی و پایایی پرسشــنامه‌ها به منظور آزمون مؤثر بودن متغیرهای شناســایی و مطرح شده در 
پرسشــنامه از آزمون t تک نمونه‌ای استفاده شــد. در این خصوص با توجه به اینکه به هر طیف 
لیکرت از 1 تا 7 یک عدد تخصیص داده می‌شــود، میانگین با عدد 4 مقایسه شد و نتایج به شرح 

جدول )5( بدست آمده است.

جدول )5(: نتایج آزمون t تک نمونه‌ای
سطح معناداری آماره Tمیانگینشرح فرضیه‌ها

فرضیه‌یک

موافقت کمیته حسابرسی با تغییر حق‌الزحمه 
86/6148/1120.000حسابرس

81/6834/1050.000افزایش حق‌الزحمه حسابرس مستقل
83/6759/1070.000افزایش مدت زمان حسابرسی 

54/5604/390.000توانایی حسابرس برای تشخیص حساب‌های نادرست

فرضیه دو

استقلال حسابرس برای گزارش‌دهی حساب‌های 
57/5077/420.000نادرست

69/6461/840.000تاخیر در انتشار گزارش حسابرس مستقل
ارتقای تعامل بین حسابرسان مستقل و کمیته 

64/6275/950.000حسابرسی 

افزایش تعداد جلسات تعاملی بین اعضای کمیته 
61/6691/890.000حسابرسی و حسابرس مستقل

5- بحث و نتیجه‌گیری
این پژوهش مطالعات مربوط به تاثیر افشــای مســائل عمده حسابرســی در گزارش حسابرس 
مســتقل بر تاخیر گزارش حسابرســی و حق‌الزحمه حسابرســی را ارائه می‌کند. و هدف آن ارائه 

اطلاعات اضافی به استفاده‌کنندگان با افزودن بند مسائل عمده حسابرسی است.
نتایج فرضیه‌یک:

با این حال، علیرغم مزایایی که مســائل عمده حسابرســی به همراه دارد، بحث در مورد خطر 
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دسترســی دیرهنگام به اطلاعات مالی دریافتی از طریق گزارش‌های حسابرسی مطرح شده است. 
نتایج قبلی نشــان می‌دهد که گنجاندن مسائل عمده حسابرســی تأثیر مثبت یا منفی بر تأخیر 
گزارش حسابرســی دارد. برخــی تحقیقات محدود قبلی نتایج مشــابهی را ارائه کردند. )بعثوه و 
همکاران،2022( دریافتند که افشــای مســائل عمده حسابرسی باعث تاخیر قابل توجه در صدور 
گزارش حســابرس مســتقل شده اســت. نتایج این پژوهش که قبل از لازم الاجرا شدن تغییرات 
جدید گزارشــگری حسابرسی و علی الخصوص استاندارد 701 حسابرسی در ایران می‌باشد، نشان 
داد رابطه معناداری بین تاخیر در صدور گزارش و تعداد بندهای مســائل عمده حسابرسی وجود 
دارد. همچنین شــواهدی مبنی بر وجــود رابطه معنادار بین متغیرهای مرتبط با مســائل عمده 
حسابرسی و تاخیر در صدور گزارش حسابرس را ارائه نمود. با این حال، می‌توان استدلال کرد که 
گنجاندن مسائل عمده حسابرسی در گزارش حسابرسی به طور قابل توجهی بر فرآیند اخذ گزارش 
حسابرسی به موقع تاثیر دارد و باعث تاخیر در صدور گزارش حسابرس می‌شود. در تحقیقات آتی 
پیشنهاد می‌گردد حداقل دو سال بعد از لازم الاجرا شدن تغییرات جدید گزارشگری حسابرسی و 
علی الخصوص استاندارد 701 حسابرسی در ایران، نتایج این پژوهش به صورت میدانی انجام شود.

نتایج فرضیه دو:
در این پژوهش بررســی می‌کنیم که آیا افشای مســائل عمده حسابرسی در گزارشگری جدید 
حسابرســی در حق‌الزحمه حســابرس تاثیرگذار است یا خیر؟ نتایج نشــان داد که مسائل عمده 
حسابرســی با حق‌الزحمه حسابرســی مرتبط هستند. به دلیل افشای مســائل عمده حسابرسی 
، تلاش‌ها و معاقبا هزینه‌های حسابرســی ممکن اســت به دلایل بســیاری افزایش یابد. گزارش 
حسابرسی جدید حاوی اطلاعات بیشــتری در مورد فرآیند حسابرسی است. حسابرسان مستقل 
احتمالاً احســاس مســئولیت بیشــتری می‌کنند، بنابراین تلاش‌های بیشــتری را برای بررسی 
صورت‌های مالی و اجرای رویه‌های بیشــتری در مورد مســائل عمده حسابرســی سرمایه‌گذاری 
خواهند کرد. این بررســی‌های اضافی منجر به هزینه‌های اضافی می‌شود. در نهایت، مسائل عمده 
حسابرسی نیاز به بحث بیشتر با کمیته حسابرسی و مدیریت خواهند داشت. که به دلیل افزایش 
طول گزارش حسابرســی مستقل و الزامات گزارش حسابرسی، افزایشی در حق‌الزحمه حسابرسی 
وجودخواهد آورد. این بدان معنی اســت که الزامات جدید برای افشــای مسائل عمده حسابرسی 
هزینه حسابرسی را افزایش می‌دهد. همچنین پذیرش افشای مسائل عمده حسابرسی بدون هزینه 

نیست و ارتباط مثبتی بین مسائل عمده حسابرسی و تلاش‌های حسابرس وجود دارد.
این پژوهش بینش‌هایی را ارائه می‌کند که در هدایت تحقیقات آینده در این زمینه مفید خواهد 

بود. لذا برای تحقیقات آتی:
 1( چه رابطه‌ای بین تاخیر گزارش حسابرســی و مسائل عمده حسابرسی و برخی ویژگی‌های 

حسابرس وجود دارد؟
 2( اندازه و استقلال هیات مدیره چه تاثیری بر مسائل عمده حسابرسی و هزینه‌های حسابرسی 

می‌گذارد؟
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 3( رابطه‌ای بین تاخیر گزارش حســابرس و ســایر متغیرها از جمله اندازه موسسه حسابرسی، 
جنسیت حسابرس و ... وجود دارد؟

 4( ویژگی‌های شــرکتی از قبیل: اندازه شــرکت، سودآوری شــرکت، پیچیدگی شرکت، سن 
شرکت، چرخش حسابرسی و ... بر سطح افشای مسائل عمده حسابرسی تاثیر دارد؟

 5( ویژگی‌های متنی مســائل عمده حسابرســی افشــا شــده در گزارش‌های حسابرســی در 
قیمت‌گذاری خدمات حسابرسی تاثیر دارد یا خیر؟، 

پیشنهاد می‌شود.
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